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Ein Klimatologe und ein Soziologe beschreiben, wie mit Unwettern seit je Politik gemacht wird

Genarrt vom Wettergott

Von Hans von Storch und Nico Stehr

henden Klimakatastrophe bereits zu spiiren?
i Im vergangenen Jahr stbhnten wir noch unter
. einem trocken-heien Jahrhundertsommer, In die-
. sem Jahr schockierten uns die Wassermassen des
Mississippi, und im Winter tobten hierzulande so
heftige Stilrme, daf8 nicht nur Umweltschutzorga-
nisationen dies auf einen Khmawandel zurtickfiihr-
ten. GroBe Versicherungsgesellschaften klagten
laut und primienwirksam iiber einen dramatischen
Anstieg der Schadenshdufigkeit, und cinige Wis-
senschaftler erklirten mehr oder minder verklau-
suliert, die zunchmenden Wetterextreme seien die
Vorboter sines gefiahriichen globalen Temperatur-
anstiegs. Im folgenden wollen wir zeigen, daB die
offentliche Diskussion iiber kurzfristige Wetterex-
trema klimatologisch wenig Sinn macht. Vielmehr
verdeutlicht sie ein zu wenig beachtetes Phiino-
men: dab die Wahrnehmung von Klima und Klima-
wechsel malBgeblich von der Gesellschaft beein-
fluidt wird.

Zweifellos spielt das Klimaproblem in der 6f-
fentlichen Aufmerksamkeit eine prominente
Rolle. Dies liegt nicht nur an ungewhnlichen Wet-
terkapriolen, sondern auch an Entwicklungen in
der Wissenschaft. In einem bemerkenswerien Kon-
sens wurden die frilher vorherrschenden Sorgen
itber eine neue Fiszeit oder einen nuklearen Win-
ter verdriingt durch Prognosen, die einen raschen
Temperaturanstieg und damit ebenfalls eine glo-
bale Gefidhrdung der Menschheit voraussagen. Be-
griffe wie , Treibhauseffekt” und ,.globale Erwiir-
mung” sind heute Allgemeingut geworden,
Schliefilich kann und will beim Thema Wetter und
Khma jedermann mitreden.

Schon diese Tatsache verdeutlicht, daB die Pro-
gnosen der Klimaforscher auf etablierte Vorstel-

S ind die ersten Auswirkungen einer bevorste-

lungen treifen, die unsere Wahrmehmung und In-
terpretation stark beeinflussen. Dieser gesell-
schaftliche ProzeR wurde jedoch bislang kaum
diskutiert. Wir postulieren, dall zur Beurteilung
des ,Klimawandels® nicht nur die Naturwissen-
schaften herangezogen werden miissen, sondern
dald auch das ,pgesellschaitliche Konstrukt Khma-
wandel” von entscheidender Bedeutung ist.

Hieraus ergeben sich mehrere Fragen: Ist das
Klimaproblem fiir die Offentlichkeit verstindlich,
stimmen die naturwissenschaftliche Sicht und das
gesellschaftliche Verstiindnis des mdéghchen Khi-
mawandels iiberein? Ferner; Unter welchen Um-
stinden kann eine Gesellschaft . verniinftig® auf
gine prinzipiell kontrollierbare, vom Menschen
verursachte Klimadnderung reagieren?

Zundchst wollen wir den naturwissenschaftli-
chen Aspekt dieser Fragen kldren. Unser Klima
schwankt aufgrund natiirlicher Vorgénge in einem
breiten Band von Zeitskalen. Der kiirzeste Zeit-
ratun sind wemige Tage, Solche ,,Wetter“-Schwan-
kungen erfahrt die Gesellschaft in Form von vor-
beizichenden Stiirmen oder Hochdrucklagen, Hau-
figkeit und Intensitéit dieser Stbrungen sind sehr
variabel und konnen als zufillig gelten. Solche Sté-
rungen sind auch fiir extreme Wetlerereignisse
verantwortiich. Mit deren Eintreten ist jederzeit zu
rechnen, also auch mit einem sogenannten ,,Jahr-
hundertsturm® oder gar einem ,Jahrtausend-
sturm®. Ebenso sind ungewdhnlich lange Diirrepe-
rioden moglich. Die Wahrscheinlichkeit fiir solche
Ereignisse ist minimal, aber nicht Null.

Andererseits 15t die Wahrscheinlichkeit, dali an
einem Ort auf dem Globus ein Jahrhuondertereig-
nis* stattfindet, keineswegs klein, selbst wenn die
Wahrscheinlichkeit dafiir ap einem bestimmten Ort
gering ist. Anders formuliert: Die Wahrscheinlich-
keit, daB in einem Winter nirgendwo ein , Jahvhun-
dertsturm® stattfindet, ist klein. |

Auch auf Zerskalen von ewnem, zehn, hundert
und mehr Jahren zeigt das Klimasystem ausge-

prigte Schwankungen, die allerdings unzureichend
dokumentiert und nur wenig verstanden sind. Die
~Kleine Eiszent“ von 1400 bis 1750 ist ein Beispiel
einer iiber Jahrhunderte anhaltenden Anomalie.
Auch das , Younger-Dryas“-Ereignis vor etwa
11 000 Jahren, als es zu einer plétzlichen Riickkehr

der Vereisung Nordeuropas kam, gehort i diese

Klasse von Variationsformen. Die Klimaforschung
hat fiir die Dynamik solcher Schwankungen bisher
nur Teilerkidrungen. .

Altbekannt hingegen ist der Treibhauseffekt,
der schon 189 von dem schwedischen Wissen-
schaftler Arrhenius beschricben wurde. Jahrzehn-
telang wurde der Effekt in der Offentlichkeit
ignariert, erst it den siebziger Jahren begann die

Diskussion ernsthafte Ziige anzunehmen. Inzwi-
schen gilt es als unstnttig, daf die Konzentration
von Treibhausgasen seit der Industrialisierung
dramatisch zugenommen hat,

Da jedoch der Beobachtungszeitraum zu kurz
und die Daten wegen der natiirlichen Klimavaria-
bilitdt zu verrauscht sind, kann der Anteil der an-
thropogenen, also ,hausgemachten” Klimadnde-
rung ausschiieflich aus Rechnungen mit , Klima-
modellen” abgeschétzt werden. Der ilingste An-
stieg der bodennahen Temperatur, gemittelt {iber
weite Teile des Globus und iiber mehrere Jahre,
erscheint per se dramatisch, ist aber mit dem An-
stieg in den 1920er bis 1930er Jahren vergleichbar.
So hat das angesehene Fachgremium IPCC (Inter-

governmental Pane] of Climate Change) auch ex-
phizit formuliert; ,Die Erwirmung stimmt im gro-
ffen und ganzen mit den Prognosen der Klimamo-
delle iiberein, ist aber vergleichbar mit den
natiirlichen Kiimaschwankungen. Infolgedessen 1st
denkbar, daB dic beobachtete Zunahme vor allem
Ausdruck dieser internen Klimavanabilitat ist.”
Eine klare Messung des Treibhauseffekts sei ,,erst
in einem Jahrzehnt oder spiter miglich™,

Die Klimamodelle sind Approximationen des
wirklichen Systems. In ihnen sind Atmosphire und
Ozean am besten dargestellt, wichtige andere Ein-
flufigrofen dagegen wie die Wolkenbildung, Pro-
zesse im Erdboden oder das Meereis sind bisher
noch nicht ausreichend erfafit. Doch selbst wenn
diec Modelle das heutige Klima zufriedensteliend
reproduzieren, so bedeutet dies mcht automatisch,

. adal} sie auch langsaime, natitrliche und anthropo-

gene Verdnderungen realistisch darstellen. Uner-
freulicherweise gibt es keme voll beinedigenden
Teststrategien, um die Tauglichkeit der Klimamo-
delle diesbeziighch zu priifen. Eine Reihe von Indi-
zien sprechen fiir die Modelle, aber letztlich sehen
wir uns gendtigt, den ,Modelleuren® zu vertrayen,
weil ihre Rechnungen die einzigen Instrumente zur
Untersuchung und Prognose von Klimawandel
bieten.

Trotz oder vielleicht gerade wegen dieser Mono-
polstellung solite man die Ergebnisse der Modelle
stets mit einer gewissen Skepsis betrachten.

Wihrend die naturwissenschaftliche Basis also
ein skeptisches Priifen jahre- bis jahrzehntelanger
Entwicklungen erfordert, reagiert die Gesellschaft
vorwiegend auf kurzfristige Extreme und
schwankt zwischen Ignorieren oder aufgeschreck-
ter Gldubigkeit. So wurde das Interesse der Of-
fentlichkeit erst nach einigen extremen Ereignis-
sen schlagartig geweckt, insbesondere als 1988
wihrend der groBen Diurre in den Vereinigten

® Fortsetzung niichste Seite



http://www.zeit.de/1993/37/genarrt-vom-wettergott

DIE ZEIT Nr. 37 - 10. September 1993 - Seite 42
Aus dem Archiv bei ZEIT ONLINE:
http://www.zeit.de/1993/37/genarrt-vom-wettergott

Genarrt vom Wettergott

® Fortsetzong von Seite 41

Staaten der Klhunaforscher Jim Hansen erklirte,
die Trockenheit sei ,,mit 99prozentiger Sicherheit”
durch den Treibhauseffekt verursacht. Der metho-
dische Hintergrund fiir diese Aussage war diirftig.
Ibre Unhaltbarkeit wird inzwischen dadurch deut-
lich, daB von weiteren Diirren nach 1988 nicht die
Rede sein kamn.. Das damalipe Austrocknen des
Mississippi und seine aktuellen Uberflutungen
sleichermafen auf das Konto anthropogenen Khi-
mawandels zu buchen ist schlicht unserits. Leider
werden jedoch immer wieder Extreme bevorzugt
wahrgenommen und fdlschlich als Klimawandel
mierpretiert.

Auch in der Vergangenheit haben kurzfristige
Klimaanomalien, also auffillige Wetterereignisse
wie Stirme oder Sturmfluten, Diirren, intensive
Regenperioden oder mehrjahrige Ancmalien, ge-
sellschaftliche Auswirkungen gehabt. Der EinfiuB
langsamer Klimavariationen erwies sich dagegen
cher als gering.

Wie die Gesellschaft auf Extreme reagiert, mag
ein eindriickliches Beispiel aus dem mittelalterli-
chen England illustrieren: In den Jahren 1314 bis
1317 waren dort die Ernteertrdge aufgrund andau-
ernder Regenfille so gering, daf knapp zehn Pro-
zent der Gesamtbevilkerung verhungerten. Ver-
treter der Kirche, eine
damals besonders emflufi-
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men Schwankungen kaum zur Kenntnis, sondern’ |
vergleicht statt dessen die wahrgenommenen Ex-
treme mit den Warnungen der Spezialisten. Dies
erkldrt auch, warum es in den zwanziger und drei-
Biger Jahren nicht zu: einer Klimadebatte kam, als
sich die globale Durchschnittstemperator dhnlich
dnderte wie heute. Andere Probleme wie dig politi-
schen Neuordnungen nach dem Ersten Weltkrieg,
die Weltwirtschaftskrise und das Aufkommen tota-
hitdrer Systeme waren wichiiger.

Wenn wir nun die Klimapolitik als Reaktion auf
langsame Klimaverdnderungen betrachten, dann
wird klar, dafl die bisher verfolgten Ansiitze Zu
kurz greifen. Denn bisher dominieren 6konomisch
konzipierte Entwiirfe, die von der Fiktion einer
perfekt informierten Gesellschaft ausgehen und
die Klimaszenarien der Forscher als realititsnah
akzeptieren, In diesen ,technokratischen Ansit-
zen® werden die Szenarnien in 6konomische, dkolo-
gische oder andere Modelle eingebracht, wm den
erwarteten Schaden — oder Vorteil — abzuschétzen.
Parallel dazu versucht man herauszufinden, mit
welchem Aufwand eine Reduktion der Treibhaus-
gasecmissionen moglich ist, Eine Abwiigung der er-
warteten Schiden gegen die Kosten emner Reduk-
tion lanft dann auf eine Optimierungsaufgabe
hinaus.

Die Mingel dieses technokratischen Ansatzes
hegen i seiner Annahme,
unsere {Gesellschaft und

reiche Institution, hatten
it den Jahren vor den
MiBernten von der Kan-
zel immer wieder vor
Gottes Zorn gewarnt und
-ein gottesfiirchtiges Ver-
haiten gefordert. Das
schlechte Wetter wurde
als Strafe Gottes aufge-
falt. Um diese abzuwen-
den oder zu mindern, betrieb die Kirche eine Art
~Khmapolitik®,

Der Erzbischof von Canterbury bestand darauf,
dafl 1m ganzen Land Abbittgottesdienste und Pro-
zessionen abgehalten, Opfer gebrachf, gespendet,
gefastet und intensiv gebetet wurde, Das Resultat
konnte als ,Erfolg” verbucht werden, denn weitere
verregnete Sommer blieben aus, und die Emnten
normalisierten sich wieder. Solche von Autontiten
monopolartig angebotenen Interpretationshiifen
stellen einen wichtigen Faktor fiir die gesellschaft-
iiche Reaktion auf eine echte oder scheinbare Kii-
maschwankung dar. Autorititen kénnen nicht nur
religiése Einrichtungen sein, sondern auch die Wis-
senschaft oder Aberglaube und Scharlatane.

Wichtig filr das Verhalten sind aber auch andere
um die Aufmerksamkeit der Gesellschaft konkur-
rierende Probleme. In China beispielsweise hat die
Versorgung der Haushalte mit Kiihischrinken ho-
here Prioritdt als die Klimawirksamkeit der Kiihl-
mittel. In Bangladesch gilt die Befriedigung der ak-
tuellen Grundbediirfnisse der Bevdlkerung als
wichtiger als ein langfrisfig moglicher Anstieg des
Meeresspiegels.

Das so gefilterte Abbild des tatséichiichen Kli-
masystems bezeichnen wir als ,,gesellschaftliches
Konstrukt des Klimas®. Dabel kénnen das Abbild
und die Realitit voneinander unabhingig sein. Die
Gesellschaft nimmt das Klima“ und seine langsa-

ihr Wertesystem reagiere
auf Informationen iiber
das relevante, langsame
-Klimainderungssignal“
und sei in der Lage, die-
sen Teil der Information
vom , Rauschen® der na-
tiirlichen Klimaschwan-
kungen und Extremereig-
nisse zu trennen. Dies ist
cher unwahrscheinlich. Wir postulieren dagegen
folgende Konsequenzen aus dem ,.sozialen Kon-
stiukt Klimawandel™:

Das Kfimaproblem ist fiir weite Teile der Gesell-
schaft iiberhaupt nicht nachvollzichbar., Die be-
firchteten langfrnistigen Klima#nderungen laufen
(wenn itberhaupt) auf so langen Zeitskalen, dafl sie
von der Geselischaft nieht auferund eigener Erfah-
rung erlebt, sondern nur durch prognostizierte Sze-
narien nachvolliziehbar werden. Fine , verniinftige®
gesellschaftliche Reaktion ist daher in der Klima-
politik zunichst nicht zu erwarten. Eine angemes-
sene Reaktion erfordert entweder ¢ine neu zu ent-
wickelnde Aufklirungskampagne, die auch die
Beziehungen zwischen Klima- und Sozialforschung
beriicksichiigt. Oder die Gesellschaft reagiert auf
geschickt gesteuerte Fehlinterpretationen von
Wetterextremen., Die gezielte Fehlinterpretahon
im Dienste einer vermeintlich guten Sache — Um-
welt- und Klimaschntz - kommt durchaus vor und
ist eine Moghchkeit, an di¢ auch in naturwissen-
schaftlichen Kreisen gedacht wird. Es wire nicht
das erstemal, dall eine Monopolstellung miB-
braucht wird.

Hans von Storch ist Klimaforscher am Max-Planck-Insti-
tut fiir Meteoroiogie, Hamburg. Nico Stehr ist Sozialwis-
senschaftier an der University of Alberta in Edmonton,
Kanada.
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